TRIBUNAL DE GRANDE INSTANCE DE BOBIGNY N E
LE JUGE DELEGUE PAR LE PRESIDENT DU TRIBUNAL ORRg)TP: I::ill\;](‘
(ART.L.552-1 Placement en rétention) e

N® Minute : 2568/09

Nous, Beatrice PICARDAT Vice Président et Juge des Libertés et de la Détention. délégué par le Président du
Tribunal de Grande Instance de BOBIGNY

Assisté de Marie-Elise GALVANI, Faisant fonction de greffier,

Vu les dispositions de l'article L.552-1 du Code de I'entrée et du séjour des étrangers et du droit d'asile
Vu le décret n® 2006-1378 du 14 novembre 2006 relatif a la partie réglementaire du C.E.S.E.D.A et suivant :
Vu la loi N 2007-1631 DU 20/11/2007 relative & la Maitrise de 'lmmigration et I'lntégration et a I'Asile

ATTENDU QUE

Monsieur
néle .. . =g
de nationaii..

a l'audition duquel (de laguelle) il a été procédé [

Monsieur le Procureur de la République avisé & absent U présent

M En présence de Maitre @R et . son Conseil chetsi -commis d'office & %0

(O En l'absence de Maitre , substitué par Maitre (Bar. )
O En l'absence de Maitre , l'avocat de la permanence étant gequis

[ et assisté de M.._ ﬂ)a.wcvéu.; . interpréte en langue: ‘{ayan préalablement prété serment

Apres avoir entendu Maitre MARCHET représentant le Ministére de I'Intérieur

Aprés lui avoir rappelé les droits qui lui sont reconnus pendant la rétention : possibilité de demander I'assistance
d'un interpréte. d'un conseil ainsi que d'un médecin, et de communiquer avec son consulat ou autre personne de son
choix, et l'avoir informé des possibilités et des délais de recours contre toutes les décisions le concernant .

QUI A FAIT L'OBJET:

D'un arrété de Reconduite a la frontiére du 28/11/2009 qui lui a été notifié le 28/11/2009 a4 16:57 heures

0 Obligation de quitter le territoire qui lui a été notifié le a

Attendu que par décision du 28/11/2009, Monsieur le Préfet de la Seine-Saint-Denis a maintenu l'intéressé(e) dans
les locaux ne relevant pas de l'administration pénitentiaire a compter du 28/11/2009 a 16:57 heures

Attendu que la rétention de I'intéressé(e) n'a pas pris fin a I'expiration du délai de 48 heures

L'INTERESSE(E) DECLARE : {__ dhd & A
N v co s Al ksl
: )

S baadd 1T n waany N

. U LD gl N
A Suxd Com }\ leu- 1 el {Y s Ge \1 o ;;F'QMJ é\—“
\.‘\ (‘-\B !! D . 49 :> =, lp".,ﬁi{'_,&»' ::J\—m "'e»c‘.'. .(:7‘0.-\{ o K..,.
= SR SN 3’ / ¢ Q
™M el (=
s \xy,wi{—;l; va? SN, ? tw) e i‘»«” Nl S N
£ .. .t



Sur les conclusions in limine litis

Attendu qu’aux termes de Marticle 6 de la convention européenne de sauvegarde des droits de
I"Homme et des libertés fondamentales :

1" Toute personne a droit a ce que sa cause soit entendue équitablement , publiquement et dans
un délai raisonnable. par un tribunal indépendant et impartial, ¢tabli par la loi, qui décidera. soit
des contestations sur ses droits et obligations de caractére civil, soit du bien-fondé de toute
accusation en maticre peénale dirigée contre elle

3" ¢/ Tout accusé a droit notamment a se défendre lui-méme ou avoir ["assistance d'un défenseur
de son choix et, s'il n’a pas les moyens de rémunérer un défenseur, pouvoir étre assisté
gratuitement par un avocat d’office, lorsque les intéréts de la justice 'exigent ;

Attendu que sur le fondement de ces dispositions, la Cour Européennc des Droits de I'Homime
estime que pour que le droit a un proces équitable consacré par Particle susvisé demeure
sutfisamment “concret et effectif”, il faut, en régle générale, que I’acces a un avocat soit consenti
dés le premier interrogatoire d’un suspect par la police, sauf & démontrer, a la lumiére des
circonstances particuli¢res de 1'espéce, qu’il existe des raisons impérieuses de restreindre ce
droit....II est en principe porté une atteinte irrémeédiable aux droits de la défense lorsque les
déclarations incriminantes faites lors d’un interrogatoire de police subi sans assistance possible
d’un avocat sont utilisées pour fonder une condamnation ;

Attendu qu’en Iespéce, 1l ressort des éléments de la procédure que I'intéresse a €t€ placc en
garde a vue le 27/11/09 a 20h05 et que ses droits lul ont été notifiés le méme jour a 20h45 ; que
I"intéressé a alors expressément demandé a s’entretenir avec un avocat “des le début de cette
mesure” ; qu’il a cependant été entendu seul le lendemain a 11h00 et n’a pu s’entretenir pour la
premicre fois, avec son avocat, qu'une heure 55 minutes plus tard, soit & 12h55 ; que dés lors,
force est de constater qu'il n’a pu bénéficier de Iassistance d un avocat durant son interrogatoire
ni meéme avant toute audition, ou encore en début de garde a vue ;

Attendu par ailleurs qu'il n’est invoqué aucune raison impérieuse de restreindre le droit d’etre
assiste d’un avocat durant la mesure de garde & vue ;

Qu’en conséquence, il v a eu violation de I'article (')§3c de la convention combiné avec article
6_{-1 i

Qu’il y a donc lieu d’accueillir le moyen de nullité souleve.




PAR CES MOTIFS

Statuant publiquement en premier ressort, par décision assortie de I'exécution proyisoire

URejetons les moyens de nullité

d Déclarons que la procédure est (irréguliére) ou (irrecevable)
2 Annulons la procédure de I'administration

U Déclarons que la procédure est réguliére

',KDisons n'y avoir liev @ la prolongation du maintien de .. 7. dans les locaux ne relevant pas
de l'administration pénitentiaire.
Adresse a laquelle l'intéressé(e) sera convoqué(e) par la Cour d'Appel de Paris en cas d'appel du préfet -

Rappelons que I'intéressé(e) a l'obligation de quitter le territoire francais.

0O Constatons que Monsieur ~  remettra aux services de la Préfecture de Police de BOBIGNY les
documents justificatifs de son identité, notamment son passeport. en échange d'un récépissé établi par les-dits
services de la Préfecture.

U Ordonnons que Monsieur © - soit assigné a résider, a titre exceptionnel, chez M
demeurant a l'adresse suivante :
n° de téléphone :

L'étranger est astreint & résider dans les lieux qui lui sont fixés par le juge et doit se présenter
quotidiennement aux services de police ou aux unités de gendarmerie en vue de I'exécution de la mesure
d'éloignement . En cas de défaut de respect des obligations d'assignation a résidence, I'étranger encourt une
peine de 3 ans d'emprisonnement conformément aux dispositions de I'article L.624-1 du code de I'entrée et
du séjour des étrangers et du droit d'asile. Le procureur de la république est saisi dans les meilleurs délais.

0 Ordonnons la prolongation du maintien de Monsieur =~ _ - dans les locaux ne relevant pas de
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